A 2014.évi orszagos kompetenciamérés értékelése
Kecskeméti Bolyai Janos Gimnazium

Iskolankban a 10 évfolyamban mérik a szovegértés és a matematikai logika kompetenciakat.
Minden évben azonos korosztalyt mérnek, hasonld feladatsorokkal, ezért jol mutatja az iskola el6z6 évi
eredményeihez képest megfigyelhetS valtozast, valamint az elért pontszdmok jol 6sszehasonlithaték a tobbi
iskoldéval.

Az elemzés egyik |ényeges tablazata a kordbbi évekkel hasonlitja 6ssze az elmult év eredményeit. A nagyon
szemléletes a ,,smile”-k haszndlata, a kilonbségeket érzékelteti. E szerint gimnaziumunk tanuléi évek 6ta az
orszagos atlag felett teljesitenek, akdr az 6sszesitett, akar a gimndaziumok, illetve a hasonlé nagy gimnaziumok

kozott. A 2014-es eredménylink mindkét kompetencia terileten javuldst is mutatott.

A 2014-es matematika kompetencia eredményink a kordbbi legjobb 2008-as teljesitménnyel
O0sszemérhet6, a szovegértésbdl pedig az utdbbi hdrom év legjobb eredménye sziletett. A javulas
egyértelmlen megfigyelhet6.

Orszagos és varosi 6sszehasonlitas

A kompetenciamérések bevezetése ota az iskola teljesitménye mindig lényegesen jobb volt az orszdgos
atlagnal. 2014-ben ez mindkét teriileten tébb mint 220 pontos tébbletet jelent, igaz az orszdgos eredmény
tartalmaz minden iskola tipust.

1. tdblazat: Iskolai eredmények orszdgos dsszehasonlitdsban

R Képzési
Mérési teriilet | Eviolyam A )
forma QOrszagos
telephelyen
4 évf. 1871 1631

Matematika | 10,
alematlika gimn. (1850;1893)©(1531;1533J

4 évi. 1823 1597

Sziveqérte 10.
ZOVEETIES gimn. | (1797:1845) @(1596;15983

) Atelephely eredményénél szignifikansan alacsanyabb az adatt ertek

©

) Atelephely eredménye nem killdnbdzik szignifikansan az adatt ertektol

® A telephely eredményénél szignifikinsan magasabb az adott érték

Varosi szint(i 6sszehasonlitasokat végezve megallapithatd, hogy négy évfolyamos képzésben az iskola didkjai
a legjobb eredményt produkaltdak matematikabdl, és ez még kiugrobb a C osztdly esetében. Szovegértés
tekintetében is hasonld a helyzet, azonban ott a B osztaly szévegértése mondhatd a jobbnak. A kovetkez6 két
tablazat az egyes megyei iskolak eredményét hasonlitja 0ssze, a megbizhatdsagi intervallumok segitségével.



2. tablazat: Megyei iskoldk matematika kompetencia eredményei

"Katona 6 1894

"Bényai 8 1881

"Bolyai 4 1871

"III. Béla 6 1857 | 1857

"Bibé 6 1851 | 1851
"Katona 4 1808 | 1808
Reformatus 6 1800 | 1800
Szentlstvan 4 1778 | 1778
Reformatus 4 1764
"Méra 6 1758
"III. Béla 4 1747

3. tabldzat: Megyei iskoldk sz6vegértés kompetencia eredményei

lBibs 6 1852

HKatona 6 1840 | 1840

HBonai 4 1823 | 1823
HBényai 8 1820 | 1820

HIII. Béla 6 1815 | 1815 | 1815
HKatona 4 1798 | 1798 | 1798
HMéra 6 1765 | 1765
HIII. Béla 4 1758
HReformétus 4 1756
HReforma’tus 6 1755

Matematika

A matematika terileten minddsszesen egy didk szerepelt 3-as képességszinten, mindenki mas pedig
minimum 4-es szinten, illetve kiemelkedd, hogy a didkok tobb mint negyede 7-es, a legmagasabb
képességszinten irtdk meg a matematika tesztet. A savdiagramon jol lathato az iskolai megoszlas.

1. dbra: Az iskolai megoszlds képességszintenként matematikai kompetencia terlileten
2.

0.8% 221% 23.9% 24 8% 28,3%

A korabbi évekkel 6sszehasonlitva lathatjuk, hogy 2008 6ta nem volt ilyen kiemelked6 eredményiink. Az
iskolai eredményeket az elemzés soran csak 6t évre visszamendleg lehet 1atni, amely egyértelmdsiti, hogy
nagyon kiugro teljesitményt nyujtott az évfolyam. Erdekesség, a paros évek eredményei egyébként is javulast
mutatnak.



4. tablazat: A matematika kompetencia eredményeinek dsszehasonlitdsa korabbi évek eredményeivel

Meéreési terulet

Ewvf.

Kéepzési

Atlageredmerﬂy (megbizhatosagi tartomany)

forma
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2013

2012
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2010

Matematika

10.

4 &vf. gimn.

(1850:1893)

1871

©

1821

(1800:1

©

845)
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(1826;1869)

©

1822
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©

1838
(1805:1861)

Fontos mutaté az iskolank orszagos helyzete a tobbi oktatdsi intézményhez képest.

2. dbra: Az iskola eredményének Gsszehasonlitdsa az orszdgos eredményekkel
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Hasonld tipusu négy évfolyamos gimnaziumok kozil csak 5 intézmény eredménye volt szignifikdnsan jobb.

5. tabldzat: A kordbbi évek adatai az adott évben szignifikdnsan jobb gimndziumok szdma

matematika |2014.|2013.|2012.|2011.|2010. | 2009. | 2008.
Gimn 8 28 18 29 18 12 12
Nagy-Gimn 5 17 12 15 11 9 4

Osszesitve elmondhatd, hogy matematika kompetencia mérés soran két osztalyunk egy kicsit gyengébben
teljesitett, mint azt t6lik az el6zetes mérések soran elvarhato lett volna. Az egyik a sporttagozatunk, a masik
pedig a nyelvi el6készités és kéttannyelv(i osztalyunk. Az egyik esetben a sport valt mar ekkora fontoss3, a
masik osztalynal pedig az egy év, amely soran csak szintfenntarté matematikaoktatdsban vettek részt. Az
angol tagozatos osztdly szépen teljesitett. A feladatok szOvegértése sokat segitett a megoldasban.
Természetesen a matematika-informatika tagozatos osztalyunk kiugrd teljesitménye nem volt meglepetés.
Amit azonban jo volt latni, hogy eredményilik a vdrosi, illetve megyei tekintetében is kimagaslé. A C
osztalyosoknal nem volt 4-es képesség szint(i diak sem.

6. tabldazat: Az iskola osztdlyainak képességszintjeinek eloszldsa

Szint A B C D
3. 1 1
4. 9 9 7 25
5. 6 8 12 | 28
6. 2 8 8 10 | 28
7. 1 8 20 3 32

Total | 19 | 33 | 30 | 32 | 114




Két diagramot érdemes egy kicsit tanulmanyozni még. Az egyik az osztalyok elért eredményeinek a
terjedelmét mutatja meg. Errél olvashatd le, hogy az egyes osztalyok tanuldi kozott mekkora kiilonbség
mutatkozik, illetve a median, ami még egy fontos mutaté. A median a sorba rendezett adatok kozépsé adata.
Ha az érték tul magasan van, akkor csak kevés didk van, aki az atlagnal gyengébben teljesitett. Amely
osztalynadl viszont alacsonyan helyezkedik el, ott a diakok atlag eredménye alacsony és egy-két kiugrdan jo
eredménnyel rendelkezé didk van.

1. diagram: Az osztdlyok eredményeinek megoszldsa
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A masik diagram pedig leginkdbb a hozzaadott értéket mutatja meg. Az elért és a varhato képességpontok
kozotti kalonbség ravilagit, hogy mennyit fejlédhetett a didk az elmult mérés ota. A sotétkék oszlop a
szignifikdns eltérést mutatja, akar negativ, akdr pozitiv eredményrél beszéliink. A hozzaadott érték diagram
alakja és oszlopai nagyon hasonlitanak a kordbbi évek diagramjaihoz, kivéve az el6z6 évit, amikor is sokkal
tobb volt a pozitiv oszlop.

2. diagram: A ,,hozzdadott érték” diagram, elért és vdrt képességpont kiilbnbsége
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Ezen a terlileten mar két didk szerepelt 3-as képességszinten, mindenki mas pedig minimum 4-es szinten,
illetve kiemelkedd, hogy a didkok toébb mint kétharmada minimum 6-os képességszinten irtdk meg a
szovegértés tesztet. A savdiagramon jol lathaté az iskolai megoszlas.

3. dbra: Az iskolai megoszlds képességszintenként sz6vegértés kompetencia teriileten

1886 24 8% 41,6% 257%
6.2%




A korabbi évekkel 6sszehasonlitva egy enyhe javulas lathatd, a 2014-es eredmény pedig az elmult hdrom év
legjobbja. Az iskolai eredményeket az elemzés soran csak Ot évre visszamendleg lehet latni, amely
egyértelmdsiti, hogy egy ,,hullamvolgybdl” torténd emelkedés vehets észre. Az orszagos elemzésben azonban
az is lathato, hogy az eredmények megbizhatdsagi tartomanya Osszeér, vagyis a dolgozatok Ujbdli megirdsa
soran 95 %-os biztonsaggal ebben a tartomanyban irndk djra. igy nem mondhaté ki, hogy jelentésen jobbat
vagy rosszabbat irtak, mint korabban. Ezt a tablazatban a ,,smile”-ok nem mosolygds megjelenése mutatja.

7. tdbldzat: A szévegértés kompetencia eredményeinek 6sszehasonlitdsa kordbbi évekével

Kepzési Atlag eraedmeéeny (megbizhatdsagi tartomany)

Ewvf.

Mereési terulet
forma 2014 | 2013 | 2012 | 2011 | 2010

1823 1815 1790 1846 1858
Szovegertes | 10. | 4 evi. gimn. @ @ @ @
(1797:1845)| = (1793;1835)| — (1764,1813)] = (1830;1866) ~ (1834;1880)

Orszagos Osszehasonlitdsban komoly mutatd az is, hogy hany intézmény volt, amely iskolank eredményével
O0sszemérhetd, esetleg jobban produkalt. Az idei nagyon j6 mutatdkat a 4.sz. dbra szemlélteti.

3. dbra: Az iskola eredményének Gsszehasonlitdsa az orszdgos eredményekkel
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Hasonlé tipusu négy évfolyamos gimndziumok kozil 39 eredménye 6sszemérhetd volt, és csak 5 intézmény
eredménye volt szignifikdnsan jobb.

8. tablazat: A kordbbi évek adatai az adott évben szignifikdnsan jobb gimndziumok szama

szévegértés 2014. | 2013. | 2012. | 2011. | 2010. | 2009. | 2008.

Gimn 7 15 20 9 9 12 7

Nagy-Gimn 5 9 15 3 4 7 2

Osszesitve elmondhatd, hogy szévegértés kompetencia mérés sordan minden osztalyunk jobban teljesitett,
mint azt t6lik az el6zetes mérések sordn elvdrhatd lett volna. Az angol tagozatos osztaly kilonosen jol
teljesitett. A feladatok szovegértése sokat segitett a megoldasban. Természetesen a matematika-informatika
tagozatos osztalyunk kiugro teljesitménye nem volt meglepetés, hiszen a matematika feladatok megértéséhez
komoly szovegértés kell. A legjobb iskolai eredményt egy angol tagozatos tanuldnk érte el.



9. tablazat: Az iskola osztdlyainak képességszintjeinek eloszldsa

Szint A B C D
3 2
4 5 1 2 8
5 6 11 3 8 28
6 5 10 16 16 47
7 1 12 10 6 29
Total | 19 33 30 32 114

Két diagramot érdemes itt is egy kicsit tanulmdanyozni még. Az egyik az osztalyok elért eredményeinek a
terjedelmét mutatja meg. Err6l leolvashatd, hogy az egyes osztdlyok tanuléi kozott mekkora kiilonbség
mutatkozik. Fontos mutaté a medidn is. A medidn a sorba rendezett adatok kdzéps6 adata. Ha az érték tul
magasan van, akkor csak kevés didk megoldasa lett az atlagnal rosszabb. Amely osztdlyndl viszont alacsonyan
helyezkedik el, ott a didkok atlag eredménye alacsony és egy-két kiugréan j6 eredménnyel rendelkezé diak
van. Erre j6 példa a B osztdly eredményeit dbrazold oszlop.

3. diagram: Az osztdlyok eredményeinek megoszldsa
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A masik diagram pedig leginkdbb a hozzdadott értéket mutatja meg. Az elért és a varhatd képességpontok
kozotti kialonbség ravilagit, hogy mennyit fejlédhetett a didk az elmult mérés o6ta. A sotétkék oszlop a
szignifikans eltérést mutatja, akar negativ, akar pozitiv eredményrél beszéliink. A hozzdadott érték diagram
alakja és oszlopai nagyon hasonlitanak a korabbi évek diagramjaihoz, kivéve az el6z6 évit, amikor is sokkal
tobb volt a pozitiv oszlop.

4. diagram: A ,,hozzdadott érték” diagram, elért és vart képességpont kiilbnbsége
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Osszesitve elmondhatd, hogy iskolank a kompetenciamérésen jél teljesitett. Még mindig az orszagos
gimndziumi atlag felett van az eredménye, és ez az iskolai eredmény hozzajarul ahhoz, hogy évek 6ta a 100
legjobb kozépiskola kozott tartjak szamon, bar a kompetenciamérés e mutatonak csak egy kis szeletét adja.
Iskolank felvallalja, hogy ezen a mérésen két olyan osztdly is részt vesz, amelyek matematikai fejlédése 9. és
10. évfolyamon nem olyan, mint egy komoly versenyiskolai matematika fejl6dés. A szbvegértés kompetencia
fejlédése viszont komoly minden osztaly esetében. Az utolsé két tablazat az iskola osztalyainak egymashoz
viszonyitott eredményét mutatja.

10. tdblazat: Matematika eredmények egymdshoz viszonyitdsa osztdlyonként

C 2028

B 1849

D 1817

A 1717

Az egy oszlopban szerepl6 adatok kozott szignifikdns kiilonbség nem mondhaté, azonban az egyes oszlopok
kozott mar az eltérés nagyobb annal, hogy a megbizhatdsagi intervallumok 0sszeérjenek.

11. tdébldzat: Szévegértés eredmények egymdshoz viszonyitdsa osztdlyonként

C 1876
B 1837
D 1823
A 1694

Erdekesség, hogy a matematika és sz6vegértés osztalyonkénti sorrendje mindkét esetben ugyanaz. Korabbi
évek esetében ez nem mindig volt igy.



